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DIBATTITO < L'attenzione della giunta Doria per I'opera divide anche la maggioranza
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E intanto si “scopre” che l'ultima
revisione ventennale della
sopraelevata risale al 1985

Fa discutere e divide anche la mag-
gioranza l'intenzione della giunta
Doria di recuperare il progetto del tun-
nel sotto il porto, mentre la sicurezza
della sopraelevata pe-
occupa. Sono le due
questioni affrontate ieri
a Palazzo Tursi nella
seduta della commis-
sione consiliare Territo-
rio convocata per illu-
strare ai consiglieri co-
munali il progetto
preliminare del tunnel
sub-portuale, voluto
dall’amministrazione
commissionato
dalla Tunnel di Genova
spa, costato circa 3 milioni e 300 mila
euro, e approvato dal Consiglio supe-
riore dei lavori pubblici nell'ormai lon-
tano 2005. In aula, oltre al vicesindaco
Stefano Bernini, anche il liquidatore ed

ex presidente della Tunnel di Genova
spa Glancarlo Bonifai, il responsabile
del procedimento Walter Lupi e I'inge-
gnere Andrea Del Grosso, in rappre-
sentanza dei progettisti. «Quello che
abhiamo é un progetto fattbile e ci so-
no le condizioni perché I'amministra-
zione possa fare gli atti necessari a cer-
care, attraverso una gara 0 con un ac-

cordo di programma con Anas e
Autostrade, un soggetto che realizzi
l'opera» ha spiegato il vicesindaco e as-
sessore all'Urbanistica, Stefano Berni-
ni, confermando l'interesse della giun-
ta per l'opera. Ma proprio questo inte-
resse ha suscitato perplessita e
polemiche nelle fila dell'opposizione
ma anche della maggioranza di cen-
trosinistra. «Il consiglio comunale nel
febbraio scorso ha deciso di mettere in
liquidazione la societa per il tunnel:
che cosa é cambiato da allora? - ha
chiesto polemicamente il capogruppo

dell'Idv, Stefano Anzalone - Nel pro-
grammna del non si parla del
tunnel sotto il porto e quando si di-
scute di progetti cosi importanti, di
un’opera che costerebbe frai 500 e i
600 milioni di euro, la giunta prima
dovrebbe fare dei passaggi con la mag-
gioranza. Non vorrei che si mantenes-
se in vita la societa per il tunnel per al-
tri fini». E proprio sulla presunta vo-
lonta della giunta Doria di modificare
la decisione della giunta Vincenzi - ap-
provata dal consiglio comunale a feb-
braio - di liquidare la societa, si sono

non hanno nascosto la loro
sorpresa per il rinnovato in-
teresse della giunta Doria
per l'opera e il capogruppo
del Pd, Simone Farello, ha ri-
cordato che il tunnel puo es-
sere realizzato comuncue
anche se la societa viene li-
quidata. «Questo progetto é nato 12
anni fa con l'obiettivo di dare una 1i-
sposta organica ai problemi del traffi-
co» ha sottolineato Bonifai ricordando
come l'opera fosse stata pensata come
alternativa alla sopraelevata, «Secondo
i tecnici la sopraelevata dev'essere sot-

toposta a una revisione complessiva
ogni 20 anni - ha osservato Bonifai -
L'ultima revisione completa risale al
1985: dopo non ne sono state pit fatt-
te e le spese necessarie forse ne scon-
siglierebbero 1'esecuzione. Il progetto
presentato da Aster I'anno scorso solo
per il rifacimento dei guard rail preve-
de una spesa di 20 milioni di euro e la
chiusura della sopralevata per due an-
ni». E alla capogruppo del Pdl, Lilli Lau-
ro, che aveva chiesto «qual ¢ la vita re-
sidua della sopralevata», Del Grosso
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soffermati anche dubbi e cri- ha risposto spiegando che, anche se

tiche di Pdl, Udc e Lega, men- non si puo dare una risposta
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rispetto ad una serie di para-
metri, € presenta gravi ca-
renze dal punto di vista del-
la sua vita sia fisica che fun-
zionale. Ma tutt sanno che il
problema principale per la
realizzazone del tunnel e
adesso quello dei costi: circa
550 milioni di euro, secondo

le ultime stime, che qualcuno dovreb-
be accollarsi contando su un contribu-
to pubblico del 10 per cento circa.

Mentre
destino

resta da decidere quale sara il
del progetto, che adesso é pro-

prieta della Tunnel di Genova spa.
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L’IPOTESI <+ Al vaglio

sulnodo
_autostradale

Non un pedaggio diretto
per attraversare il tun-
nel sotto il porto, ma un
aumento delle tariffe au-
tostradali per i veicoli in
uscita o in entrata dai ca-
selli autostradali che si
trovano nel Comune di
Genova. E’ I'ipotesi avan-
zata nel progetto prelimi-
nare del tunnel sotto il
porto per compensare i

costi sostenuti da chi do-
vesse farsi carico della
grande opera infrastruttu-
rale, che dovrebbe essere
realizzata con il project fi-
nancing. Rispetto al paga-
mento di un pedaggio di-
retto per l'attraversamen-
to del tunnel,

I'applicazione di un cosid-
detto “pedaggio ombra”
avrebbe, infatti, una serie
di vantaggi, perché ser-

mplificherebbe la riscos-
sione, eviterebbe i costi di
installazione di un siste-
ma di pagamento, e con-
sentirebbe di anticipare gli
incassi gia dal primo anno
di costruzione dell’opera.
In questo caso, inoltre, sa-
rebbe piu alto il numero
dei veicoli coinvolti: circa
33.000.000 quelli con ori-
gine/destinazione fuori
dal Comune di Genova, e

circa 20.000.000 quelli
con origine e destinazione
nel Comune di Genova.
«Di questi tempi non ¢ fa-
cile trovare un concessio-
nario ma io sono convinto
che se si allungano i tempi
della concessione si trova
anche il concessionario»
ha affermato Walter Lupi,
responsabile unico del
procedimento del tunnel
sotto il porto.

Hi

COSTO DEL PROGETTO

I progetto preliminare del tun-
nel sotto il porto & costato cir-
ca 3 milioni e 300 milaeuro, e
la Tunnel di Genova spa ha
ancora nei cassetti circa 1
milione dieuro. Secondo le
ultime stime aggiornate, inve-
ce, la realizzazione del tunnel
dovrebbe costare circa 550
milioni dieuro. L'opera
dovrebbe essere realizzata con
il sistema del project financing
da un soggetto che potrebbe
essere scelto con una gara
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